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Riickmeldung zu den Ergebnissen der Durchsicht im Rahmen der
WFA-Evaluierung 2022

Sehr geehrte Damen und Herren!

Nachstehend erhalten Sie die Ergebnisse der ressortibergreifenden Wirkungscontrolling-
stelle aus der Durchsicht zur Evaluierung des Vorhabens:

,Titel der WFA“

Die nachstehenden Priifabschnitte enthalten Fragen zur Vollstandigkeitsprifung, zur inhaltli-
chen Qualitatsprifung hinsichtlich der Kriterien Konsistenz, Nachvollziehbarkeit und zur Pri-

fung der Verstandlichkeit der Angaben.

Waren die nachgefragten Qualitatselemente erfiillt, wurde dies mit einem Hakchen in der
zweiten Spalte gekennzeichnet. Sofern Angaben den Qualitatskriterien nicht entsprechen, bie-

ten Anmerkungen in der dritten Spalte Hilfestellungen zur Verbesserung der Datenqualitat.

Wir ersuchen Sie, allfillige Anderungen der Evaluierungsangaben im Monitoring-Tool eWO-
WFA vorzunehmen.
Generelle Asnmerkungen aus der Qualitatssicherung:

Betreffend die Qualitatssicherung zu gegenstandlichem Vorhaben, wird festgehalten, dass ho.
weder eine dementsprechende Riickmeldung aufliegt noch Anderungen in der WFA
vorgenommen wurden. Aus diesem Grund wird die in § 5 Abs. 4 Wirkungscontrol-
lingverordnung bestimmte Vorgehensweise in Erinnerung gerufen.

Bei Riickfragen kontaktieren Sie bitte:

VORNAME NACHNAME (Vorname.Nachname@bmkoes.gv.at
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Checkliste zur Durchsicht der Evaluierungsergebnisse inkl. Anmer-
kungen der ressortliibergreifenden Wirkungscontrollingstelle

Prifabschnitt: Strategische

Hintergrundinformationen ERUUE SomEikinesy
1. Wurde eine aussagekraftige Kurzbe-
zeichnung fiir das Vorhaben vergeben?
O

Reiter: Grunddaten

Feld: Kurzbezeichnung des Vorhabens

2. Sind die dargestellten Zusammenhange

mit Wirkungszielen und Globalbudget-
MaRnahmen plausibel? O

Nicht relevant[]
Reiter: Hintergrund

Felder: ,Beitrag zu Wirkungszielen” und ,Beitrag
zu Globalbudget-MaRnahmen*

3. Wurde ausgewiesen, ob das Vorhaben
zur Erreichung eines Sustainable Develo-

pment Goals (SDG) beitragt? O

Reiter: SDG Nicht relevant[]
Reiter: Hintergrund

Feld: Erlduterung des Zusammenhangs zw. dem Vor-

haben und mittel- und langfristigen Strategien (...)

4. Wurde eine strategische Einordnung

des (Regelungs-)Vorhabens angegeben

und wurden entsprechende Erldauterun-

gen in allen Fallen angefiihrt?

Erfullt die Erlauterung die inhaltlichen

Kriterien der Konsistenz, Nachvollzieh- O
barkeit und Verstandlichkeit? Nicht relevant[]

Reiter: Hintergrund

Radio-Button: Ist das Vorhaben mittel- und lang-
fristigen Strategien (...) zuzuordnen

Feld: Erlduterung des Zusammenhangs zw. dem Vor-
haben und mittel- und langfristigen Strategien (...)

Priifabschnitt: Kennzahlen und Meilen-

X Erfiillt Anmerkungen
steine

5. Ist die Bezeichnung der Kennzahlen
bzw. Meilensteine aussagekraftig?

Reiter: Ziele/ Ziel/ Kennzahlen und Meilensteine
Felder: ,Bezeichnung der Kennzahl“, ,Bezeichnung
des Meilensteins”

6. Betreffend Kennzahlen: Sind die ange-
gebenen Daten in ihrer Gesamtheit kon-
sistent?

O
Reiter: Ziele/ Ziel/ Kennzahlen Nicht relevant]
Felder: ,Positiv bei steigender Kennzahl“, ,,Mess-
groBenangabe”, ,Ausgangszustand”, ,Zielzustand”,
»lstzustand”, ,Unterer und Oberer Schwellen-
wert”“, ,Datenquelle”, ,Dezimalstellen”
7. Betreffend Meilensteine: Sind die an-
gegebenen Daten in ihrer Gesamtheit O

konsistent und vergleichbar? Nicht relevant[]
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Reiter: Ziele/ Ziel/ Meilensteine
Felder: ,Ausgangszustand”, ,Zielzustand”, ,Istzu-
stand”

8. Betreffend Meilensteine: Widerspie-
gelt der angegebene Zielerreichungsgrad
in allen Fallen die Ausfiihrungen zum Ziel-
und Istzustand?

Reiter: Ziele/ Ziel/ Meilensteine
Felder: ,Zielzustand”, ,Istzustand” und , Zielerrei-
chungsgrad”

Prifabschnitt: Ziele

9. Wurden aussagekraftige Kurztitel fur
die Ziele vergeben?

Reiter: Ziele/ Ziel

Feld: Kurztitel des Ziels

10. Widerspiegelt der angegebene Zieler-
reichungsgrad in allen Fallen die dazuge-
horigen Kennzahlen-, Meilenstein- und
Malnahmen-Ergebnisse?

Reiter: Ziele/ Ziel

Felder: ,Zielerreichungsgrad (Ziel)“, , Zielerrei-
chungsgrad (Kennzahlen)“, ,Zielerreichungsgrad
(Meilensteine)”

Reiter: MaRnahmen/ MaRnahme

Feld: Beurteilung der Umsetzung der MaBnahme

Prufabschnitt: MaBnahmen

11. Wurden aussagekraftige Kurztitel fur
die MaBnahmen vergeben?

Reiter: MaRnahmen/ MaRnahme
Feld: Kurztitel der MaBnahme

Priifabschnitt: Finanzielle Auswirkungen
(sofern das Vorhaben mit finanziellen
Auswirkungen verbunden war)

12. Wurden im Abschnitt ,Finanzielle
Auswirkungen” Ist-Werte erfasst?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen
Tabelle: Ergebnisrechnung

13. Sind die Plan-Werte im Vergleich zur
WFA korrekt und sind die erfassten Ist-
Werte nachvollziehbar?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen
Tabelle: Ergebnisrechnung

14. Orientiert sich die Beschreibung der
tatsachlich eingetretenen finanziellen
Auswirkungen an den entsprechenden
Leitfragen im Hilfstext und entspricht sie
den an sie gestellten inhaltlichen Krite-
rien der Konsistenz, Nachvollziehbarkeit
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und Verstandlichkeit? Werden finanziel-
len Abweichungen nachvollziehbar be-
griindet und erlautert?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen

Feld: Beschreibung der tatsachlich eingetretenen
finanziellen Auswirkungen

15. Im Falle von Abweichungen zwischen
Ergebnisrechnung und Finanzierungs-
rechnung - bspw. bei Investitionen:

Wird in der Beschreibung der tatsachlich
eingetretenen finanziellen Auswirkungen
auch auf die Finanzierungsrechnung ein-
gegangen?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen

Feld: Beschreibung der tatséchlich eingetretenen fi-
nanziellen Auswirkungen

16. Wurden allféllige Auswirkungen auf
Liander/ Gemeinden/Sozialversicherungs-
trager erlautert?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen

Feld: Beschreibung der tatsichlich eingetretenen fi-
nanziellen Auswirkungen

17. Ergeben sich finanzielle Auswirkungen
die auRerhalb des Beobachtungszeit-
raums liegen und wurden diese erlautert?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen

Feld: Beschreibung der tatsachlich eingetretenen fi-
nanziellen Auswirkungen

18. Sofern die Bedeckung nicht wie in der
WEFA dargestellt durchgefuhrt werden
konnte, wurde die tatsachlich durchge-
fihrte Bedeckung nachvollziehbar erlau-
tert?

Reiter: Finanzielle Auswirkungen
Feld: Erldautern Sie die tatsachlich durchgefiihrte
Bedeckung

Priifabschnitt: Wesentliche Auswirkun-
gen in den Wirkungsdimensionen
(sofern das Vorhaben mit wesentlichen
Auswirkungen in den WD verbunden
war)

19. Wurden in allen Féllen die tatsachlich
eingetretenen wesentlichen Auswirkun-
gen nachvollziehbar beschrieben? Wurde
ein Bezug zu den im Rahmen der WFA ab-
geschatzten Auswirkungen hergestellt?
Erfillen die Beschreibungen die an sie ge-
stellten inhaltlichen Kriterien der Konsis-
tenz und Relevanz?

Reiter: Wirkungsdimensionen
Feld: Beschreibung der tatsachlich eingetretenen
wesentlichen Auswirkungen

Priifabschnitt: Gesamtbeurteilung
des (Regelungs-) Vorhabens
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Nicht relevant[]

O
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Erfiillt

Erfillt

Keine wesentlichen Auswirkungen in den Wirkungsdi-
mensionen:

O

Anmerkungen
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20. Wurde eine Beurteilung des Erfolgs
des gesamten Vorhabens vorgenommen?

Reiter Gesamtbeurteilung

Feld: Die erwarteten Wirkungen des Gesamtvorha-
bens sind:

21. Ist die Gesamtbeurteilung des Erfolgs
des Vorhabens hinsichtlich der Ziel-,
Kennzahlen-, Meilenstein- und MaRnah-
men-Ergebnisse sowie hinsichtlich der fi-
nanziellen Auswirkungen und der Auswir-
kungen in den Wirkungsdimensionen
nachvollziehbar?

Reiter: Gesamtbeurteilung

Feld: Die erwarteten Wirkungen des Gesamtvorha-
bens sind:

22. Orientiert sich die narrative Gesamt-
beurteilung an den entsprechenden Leit-
fragen im Hilfstext und entspricht sie den
an sie gestellten inhaltlichen Kriterien der
Konsistenz, Nachvollziehbarkeit und Ver-
standlichkeit?

(Insbesondere wird geprift, ob die Ab-
weichungen der Kennzahlen und Meilen-
steine sowie die Beurteilung aller Ziele
und der MalRnahme(n) zusammenfassend
erlautert wurden?)

Reiter: Gesamtbeurteilung

Feld: Narrative Gesamtbeurteilung des Erfolgs des
Vorhabens

23. Sind wesentliche Ergebnisse/Zah-
len/Fakten aus der Beschreibung der Ist-
zustande der Meilensteine in der narrati-
ven Gesamtbeurteilung abgebildet?

Reiter: Ziele

Ziel - Detailansicht

Meilenstein — Detailansicht

Feld: Istzustand 2021

Reiter: Gesamtbeurteilung

Feld: Narrative Gesamtbeurteilung des Erfolgs des
Vorhabens

24. Wurden die wesentlichen Eckpunkte
des Vorhabens in der Gesamtbeurteilung

pragnant erlautert?

Reiter: Gesamtbeurteilung

Feld: Narrative Gesamtbeurteilung des Erfolgs des
Vorhabens

25. Sofern angegeben wurde, dass sich
Verbesserungspotentiale im Rahmen der
Umsetzung des Vorhabens bzw. in der
Evaluierung ergeben haben, wurden
diese erlautert und Gegensteuerungs-
malknahmen angegeben?

Reiter: Gesamtbeurteilung

Radio-Button: Haben sich Verbesserungspotentiale
ergeben?

Feld: Welche Verbesserungspotentiale sind bei der
Durchfiihrung und Evaluierung ersichtlich gewor-
den?
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26. Wurde von der Moglichkeit, weiter-
fiihrende Informationen anzugeben, Ge-
brauch gemacht?

Falls ja, wurde fir jede weiterfiihrende
Information ein Hyperlink angegeben?

Reiter: Gesamtbeurteilung
Abschnitt: Weiterfiihrende Informationen
Felder: ,Titel“ und ,Link“
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O
Nicht relevant[]



